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Délibération n° 01-10-2§
COMMUNE DE CLARENSAC
DEPARTEMENT DU GARD

DELIBERATION
DU CONSEIL MUNICIPAL EN DATE DU 28 OCTOBRE 2021

NOMBRE DE MEMBRES EN EXERCICE 27
NOMBRE DE MEMBRES PRESENTS 21
NOMBRE DE MEMBRES VOTANTS 24
NOMBRE DE PROCURATIONS 3

L’an deux mille vingt et un et le vingt-huit octobre a 19h30.

Le Conseil Municipal de la Commune de CLARENSAC, diiment convoqué s’est réuni en session ordinaire, a la
Mairie, sous la Présidence de Monsieur Patrick GERVAIS, Maire.

DATE DE LA CONVOCATION : 22 octobre 2021,

PRESENTS : Messieurs GERVAIS, HAMARD, CHAPEL, OLIVE, VALLON, COMTAT, PACIONI,
SERRANO, CHAUVET, BOUTIER, PONSY, QUERCI, Mesdames BONAMI, KRAWCZYK, CHARRIERE,
BOISSET, BOUCHET, DALLONGEVILLE, EPAUD, SERIO, FEURMOUR

ABSENTS : Mesdames TRUILLET, BARTHELEMY » MORIN, Monsieur CHARRIERE

PROCURATIONS : de Madame TRUILLET & Monsieur GERVALIS, de Madame BARTHELEMY 4 Madame
DALLONGEVILLE, de Monsieur CHARRIERE 2 Madame CHARRIERE

@jet : Approbation du Plan Local d’Urbanisme

Monsieur le Maire, rapporteur, expose :

Vu le code de I'urbanisme et notamment ses articles L.151-1 et suivants, R, 151-] et suivants,

Vu la délibération du conseil municipal en date du 29 novembre 2012 ayant prescrit I’élaboration du Plan [ocal
d’Urbanisme (PLU) et ayant fixé les modalités de concertation,

Vu le débat du conseil municipal du 6 février 2020 sur les orientations du PADD,

Vu la délibération du conseil municipal en date du 7 janvier 2021 ayant arrét¢ le projet d’élaboration du PLU et
ayant tiré le bilan de la concertation,

Vu P'arrété de Monsieur le Maire en date du 5 mai 2021 soumettant 3 enquéte publique le projet de PLU, quis’est
déroulée du 31 mai 2021 au 30 juin 2021,

Vu le rapport et les conclusions du commissaire enquéteur,

Vu les avis des personnes publiques associées mentionnées aux L.132-7 et L.132-9, consultées au titre des articles
L.153-16¢t 17,

Considérant que les remarques émises par les services consultés et les résultats de ladite enquéte publique Jjustifient
des adaptations mineures du PLU =

Mounsieur le Maire indique quelles sont les modifications apportées au projet de Plan Local d’Urbanisme suite aux
observations formulées pendant I’enquéte publique, et aux avis des Personnes Publiques Associces (annexe jointe).

Considérant que le PLU, tel qu’il est présenté au conseil municipal est prét 3 étre approuvé, conformément 3
Particle L. 153-21 du code de I'urbanisme.

Vu I'avis des Commissions Cadre de Vie et Sécurité et Voiries et Travaux du 19 octobre 2021
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Aprés en avoir délibéré, 3 Ia majorité avec 22 voix pour, 2 abstentions Madame FEURMOUR, Monsieur
BOUTIER, le conseil municipal :

- APPROUVE le Plan Local d’Urbanisme tel qu’il est annexé a Ia présente,

Conformément & Iarticle R 153-21 du code de I'urbanisme, la présente délibération fera I’objet d’un affichage en
mairie pendant un mois et mention de cet affichage sera effectuée dans un journal du département.

Conformément & Iarticle L 153-23 du Code de I"Urbanisme, la présente délibération et les dispositions engendrées
par le PLU deviendront exécutoires dés lors qu’il a été publié et transmis & Iautorité administrative compétente
de I’Etat dans les conditions définies aux articles L 2131-1 et L 2131-2 du Code Général des Collectivités
Territoriales. Le PLU est ainsi exécutoire & compter de la date la plus tardive entre la date de publication et la date
de transmission au représentant de I’Etat,

La présente délibération ainsi que le PLU approuvé feront objet d’une publication sur le portail national de
l'urbanisme, mentionné a I’article L 133-1 du Code de I'Urbanisme, selon les modalités fixées par arrété du
ministre chargé de I"urbanisme,

Le dossier de Plan Local d’Urbanisme approuvé est tenu 4 la disposition du public & la mairie de Clarensac aux
Jjours et heures habituels d’ouverture, ainsi qu’a la Préfecture, conformément aux articles R. 153-20 et suivants du
code de I'urbanisme.

Fait & Clarensac, Ie 28 octobre 2021,
Le Maire,
Patrick GERVAIS,

Acte rendu exécutoire apréé dépdt en Préfecture le
Et publication ou notification le
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Délibération n® 01-01-2021

COMMUNE DE CLARENSAC

DEPARTEMENT DU GARD
DELIBERATIONS
DU CONSEIL MUNICIPAL 7 JANVIER 2021
NOMBRE DE MEMBRES EN EXERCICE 27
NOMBRE DE MEMBRES PRESENTS 23
NOMBRE DE MEMBRES VOTANTS 25
NOMBRE DE PROCURATIONS 2

L’an deux mille vingt-et-un et le sept janvier

Le Conseil Municipal de la Commune de CLARENSAC, diiment convoqué s’est réuni en session ordinaire, 4 la
Mairie, sous la Présidence de Monsieur Patrick GERVAIS, Maire

DATE DE LA CONVOCATION : 31 décembre 2020

PRESENTS : Messieurs GERVAIS, HAMARD, CHAPEL, OLIVE, VALLON, COMTAT, PACIONI,
SERRANO, CHAUVET, CHARRIERE, PONSY, GRAU BUENO, QUERCI, Mesdames TRUILLET,
BONAMI, KRAWCZYK, MARION, BOISSET, BOUCHET, DALLONGEVILLE, JOUBIN, EPAUD, SERIO
ABSENTS : Mesdames LECOQ, BARTHELEMY, MORIN, Monsieur LECOQ

PROCURATIONS : de Madame MORIN a Madame LECOQ, de Madame BARTHELEMY & Madame
DALLONGEVILLE

Objet : Révision du Plan d’Occupation des Sols en Plan Local d’Urbanisme — ARRET DU PROJET DE PLAN
LOCAL D’URBANISME ET BILAN DE LA CONCERTATION

Monsieur le Maire, rapporteur, expose :

Par délibérations du 29/11/2012 et du 28/07/2016, le conseil municipal a prescrit 1’élaboration du Plan Local
d’Urbanisme et a fixé les modalités de la concertation. Les objectifs de 1’élaboration du Plan Local d’Urbanisme
sont les suivants :

1. Maitriser 'urbanisation et réduire I’étalement urbain tout en maintenant une offre diversifiée en
matiere d’habitat et en apportant une réponse pour le développement économique de la
Commune,

2. Renforcer I’attrait communal en préservant I’identité du village,

3. Préserver et valoriser le patrimoine environnemental, écologique et paysager

En application de 'article L103-6 du Code de I'Urbanisme, le bilan de la concertation, dont a fait I’objet
——— lélaboration du projel de P.L.U, doit étre tiré, et enapplication de Particle L153-14-dudit code, ledit document —

doit étre « arrété » par délibération du conseil municipal et communiqué pour avis aux persontes mentionnées

aux articles L 153-16 et 17 du code de I’'urbanisme.

Ainsi la délibération du conseil Municipal du 29/11/2012 prévoyait les modalités de concertation suivantes :
1. Par publication dans le bulletin municipal
Par publication dans un journal local
Par publication sur le site internet de la Commune
Par réunions publiques
Par la tenue d’un registre & destination du public ol seront consignés les comptes-rendus des réunions

il ol

BILAN DE LA CONCERTATION :
- Voir le document ci-joint

Ainsi, la population a été concertée tout au long de la procédure d’élaboration du PLU, a chaque grande étape de
la définition du nouveau document d’urbanisme communal : Diagnostic, PADD et Zonage, Réglement, OAP.
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LE PROJET DE PLAN LOCAL D’URBANISME

Monsieur Le Maire présente le projet de P.L.U (rapport de présentation, PADD, OAP, réeglement, documents
graphiques et annexes).

Monsieur le Maire rappelle les objectifs du Projet d’Aménagement et de Développement Durable débattus en
Conseil Municipal, le 06/02/2020 i savoir :

-Orientation n°I : MAITRISER L’URBANISATION TOUT EN REPONDANT AUX DIVERS BESOINS
EN TERMES D’HABITAT ET D’ECONOMIE

-Orientation n°2 : RENFORCER L’ATTRACTIVITE ET AMELIORER LE FONCTIONNEMENT DE
LA COMMUNE

-Orientation n°3 : PRESERVER ET VALORISER LE CADRE DE VIE AINSI QUE LES GRANDS
EQUILIBRES ENVIRONNEMENTAUX ET PAYSAGERS

VU le Code de I'Urbanisme, notamment ses articles L151-1 et suivants, R 151-1 et suivants

VU I'article 103-6 du Code de I'Urbanisme

VU la délibération du Conseil Municipal en date du 29/11/2012 et du 28/07/2016 prescrivant I”élaboration du
Plan Local d’Urbanisme et fixant les modalités de la concertation,

VU la concertation préalable organisée pendant toute 1’élaboration du projet de P.L.U

VU le débat au sein du Conseil Municipal du 06/02/2020 sur les Orientations du Projet d’Aménagement et de
Développement Durables

VU le projet de Plan Local d’Urbanisme, et notamment le rapport de présentation, le projet d’aménagement et de
développement durables, les orientations d’aménagement et de programmation, les documents graphiques, le
réglement et les annexes

Considérant que le projet de P.L.U est prét a étre arrété et a étre transmis pour avis aux personnes publiques qui
ont été associées a son élaboration et aux organismes qui ont demandé a étre consultés

Entendu le bilan de la concertation présenté par Monsieur Le Maire,

Entendu I'exposé¢ de Monsieur Le Maire sur ’arrét du projet,

Le Conseil Municipal, aprés avoir délibéré 4 I'unanimité

-DECIDE de tirer le bilan de la concertation publique en confirmant que celle-ci s'est déroulée selon les
modalités initialement prévues,

-D’APPROUVER e bilan de la concertation tel qu’il vient d’étre présenté,

-D’ARRETER le projet de Plan Local d’Urbanisme de la commune de Clarensac tel qu’il est annexé 4 la
présente,

-DE SOUMETTRE pour avis le projet de Plan Local d’Urbanisme arrété aux Personnes Publiques mentionnées
aux articles L 153-16 et 17 du code de I'urbanisme

-ULL que contormement a ['article R.153-3 du code de Purbanisme, la présente délibération fera I'objet
d’un affichage en mairie pendant un mois,

-DIT que le dossier du projet de PLU tel qu’arrété par le conseil municipal, est tenu a la disposition du public.
Fait & Clarensac le 7 janvier 2021

Le Maire
Patrick GERVAIS

PREFECTURE DU GARD
R

Acte rendu exécutoire aprés dépdt en Préfecture le ecu le

Et publication ou notification le

08 JAN, 2021

Eureau du Courrier
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Délibération n® 10-10-2020

COMMUNE DE CLARENSAC

DEPARTEMENT DU GARD
EXTRAIT DES DELIBERATIONS
DU CONSEIL MUNICIPAL
NOMBRE DE MEMBRES EN EXERCICE. 21
NOMBRE DE MEMBRES PRESENTS 23
NOMBRE DE MEMBRES VOTANTS 27
NOMBRE DE PROCURATIONS 4

L’an deux mille vingt et le premier octobre

Le Conseil Municipal de la Commune de CLARENSAC, diiment convoqué s’est réuni en session ordinaire, 4 la
Mairie, sous la Présidence de Monsieur Patrick GERVAIS, Maire

DATE DE LA CONVOCATION : 25 septembre 2020

PRESENTS : Messieurs GERVAIS, HAMARD, CHAPEL, OLIVE, COMTAT, PACIONI, SERRANO,
CHAUVET, LECOQ, PONSY, GRAU BUENO, QUERCI, Mesdames LECOQ, OLIVE, BONAMI,
KRAWZYC, BARTHELEMY, BOISSET, BOUCHET, DALLONGEVILLE, JOUBIN, EPAUD, SERIO
ABSENTS : Mesdames CHARRIERE, MORIN, Messieurs VALLON, CHARRIERE

PROCURATIONS : de Monsieur CHARRIERE & Monsieur HAMARD, de Madame CHARRIERE & Monsieur
GERVAIS, de Madame MORIN a Madame LECOQ, de Monsieur VALLON a Madame BOISSET

Secrétaire de Séance : Héléne LECOQ

Objet : Révision du Plan d’Occupation des Sols en Plan Local d’Urbanisme — intégration du contenu modernisé
du Plan Local d'Urbanisme

Monsieur le Maire, rapporteur, expose :

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu le Code de I'Urbanisme,

Vu la délibération n°076-2012 du 29 novembre 2012 prescrivant 1’élaboration du PLU,

Vu la Loi n® 2014-366 du 24 mars 2014 pour I'Accés au Logement et un Urbanisme Rénové dite Loi ALUR,

Vu l'ordonnance n°® 2015-1174 du 23 septembre 2015 relative a la partie 1égislative du livre 19 du Code de
I'Urbanisme,

Vu le décret n°2015-1783 du 28 décembre 2015, entré en vigueur le ler janvier 2016, relatif i la partie
réglementaire du livre ler du Code de I'Urbanisme et & la modernisation du contenu du PLU,

Considérant que I’élaboration du PLU ayant été prescrite le 29 novembre 2012, la procédure demeure régie par
les anciens articles R.123-1 et suivants du Code de I’urbanisme, dans leur version antérieure au 1¢ janvier 2016,

Considérant que le décret n® 2015-1783 du 28 décembre 2015 procéde & une nouvelle codification a droit
constant de la partie réglementaire du livre Ier de ce Code de I'Urbanisme. La nouvelle partie réglementaire du
livre ler constitue I’annexe dudit décret.

Considerant également que ledit décret prévoit, dans ses paragraphes VI et VII de larticle 12, des dispositions
transitoires permettant de mener & terme les procédures d’élaboration ou de révision des PLU en bénéficiant des
avancees de la réforme sans étre contraint d’attendre la prochaine révision générale du PLU.

Considérant que pour que le contenu du PLU soit désormais régi par les articles R. 151-1 a R. 151-55 du Code
de I’'Urbanisme, le Conseil Municipal doit le décider par délibération expresse,

Considérant donc que la Commune de Clarensac fait le choix de saisir cette opportunité de mettre le PLU en
adéquation avec les dispositions nouvelles du Code de I'Urbanisme,

/\'g/?;el&, Lo & ’/"’O/ 20



Le Conseil Municipal, aprés avoir délibéré a I’'unanimité
ARTICLE UNIQUE : Décide de mettre en ceuvre le PLU en adoptant le contenu modernisé, dont notamment le

contenu du réglement, conformément au décret n°2015-1783 du 28 décembre 2015 relatif a la partie
réglementaire du livre Ier du Code de 1'Urbanisme et & la modernisation du contenu du Plan Local d'Urbanisme

Fait a Clarensac le 1*" octobre 2020 Ee: s ) |
Le Maire ) ' b t‘"%’//
Patrick GERVAIS P |

Acte rendu exécutoire aprés dépot en Préfecture le
Et publication ou notification le

[PREFECTURE DU GARD

Recu le

05 0CT. 207

Bureau du Courrier




Délibération n°® 01-02-2020

COMMUNE DE CLARENSAC

DEPARTEMENT DU GARD
EXTRAIT DES DELIBERATIONS
DU CONSEIL MUNICIPAL
NOMBRE DE MEMBRES EN EXERCICE 27
NOMBRE DE MEMBRES PRESENTS 21
NOMBRE DE MEMBRES VOTANTS 24
NOMBRE DE PROCURATIONS 3

L’an deux mille vingt et le six février

Le Conseil Municipal de la Commune de CLARENSAC, diiment convoqué s’est réuni en session ordinaire, 3 la
Mairie, sous la Présidence de Madame Marjorie ENJELVIN, Maire.

DATE DE LA CONVOCATION : 31 janvier 2020

PRESENTS : Mesdames ENJELVIN, EPAUD, SERIO, HARRAND, CORPELET, MAZUR, MANZANARES,
BONAMI, LECOQ, CONFORT, POUPA, Messicurs FADAT, MAZUR, GRAU BUENO, BERGOGNE,
CHAUVETTE, OLIVE, COMTAT, QUERCL, MANTOUX, GERVAIS

ABSENTS : Mesdames MARTELLUCCI, LHOST, Messicurs MISSOT, BELET, LOYNET, MAILHAN
PROCURATIONS : de Madame MARTELLUCCI a Madame LECOQ, de Monsieur MISSOT & Monsieur
MAZUR, de Monsieur MAILHAN i Monsieur FADAT,

rObjet : Débat sur les orientations du PADD (Projet d’Aménagement et de Développement Durables) du PLU

Madame le Maire, rapporteur, expose

Par la délibération n°76-2012 du 29 novembre 2012, complétée par la délibération n°45-2016 du 28 juillet 201 6,
le Conseil Municipal a prescrit la mise en révision générale du plan d’occupation des sols (POS) en plan local
d’urbanisme (PLU)

L’article L151-2 du Code de I'Urbanisme dispose que les PLU comportent un projet d’aménagement et de
développement durables (PADD) ;

Selon 'article L151-5 du Code de I'urbanisme, le PADD définit

1° Les orientations générales des politiques d'aménagement, d'équipement, d'urbanisme, de paysage, de
protection des espaces naturels, agricoles et Jorestiers, et de préservation ou de remise en bon état des
continuités écologiques ;

2° Les orientations générales concernant | ‘habitat, les transports et les déplacements, les réseaux d'énergie, le
développement des communications numériques, l'équipement commercial, le développement économique et les

Selon Particle L 153-12 du Code de 1'Urbanisme un débat doit avoir lieu au sein du Conseil Municipal sur les
orientations générales du PADD, au plus tard 2 mois avant I'examen du projet du PLU.

Ce débat a eu lieu Ie 15 novembre 2016,

Cependant, comme le SCoT a été révise, qu'un nouveau PLH a été élabord pour la période 2019-2024,
documents auxquels le PLU doit se conformer, il y a lieu de soumettre au débat du Conseil Municipal un PADD
actualisé

%C\"‘; s Ao[‘ofbfﬂ,o



IT est exposé le projet de PADD :
Le PADD fixe les orientations générales en matiére d’urbanisme et d’aménagement sur I"ensemble du territoire
communal en respectant les cadres législatifs du Grenelle? de I"Environnement et de la Loi ALUR

Le futur plan local d’urbanisme s’articulera autour de trois axes majeurs, déclinés en plusieurs actions :

1-MAITRISER L’URBANISATION TOUT EN REPONDANT AUX DIVERS BESOINS EN TERMES
D’HABITAT ET D’ECONOMIE

I-1 Répondre 4 la demande en logements diversifiés par une densification de I'enveloppe urbaine

et par I"extension raisonnée de I’enveloppe urbaine

>
>
>

YVVYVYY

1-2° Modérer la consommation d’espaces agricoles et naturels et préserver le cadre de vie
Lutter contre I'étalement urbain, en optimisant I’enveloppe urbaine existante
Prévoir une extension limitée de I'enveloppe urbaine
Mettre en place des densités en logements plus importantes (conformément 2 la législation en
vigueur) que ce qui est observé actuellement

1-3 Conforter et développer 'activité économique locale
Promouvoir la réalisation de programmes mixtes
Maitriser les changements de destination des rez-de-chaussée
Améliorer les stationnements et les circulations
Conforter le caractére économique de la zone du Grézas
Soutenir I"activité agricole

2-RENFORCER L’ATTRACTIVITE ET AMELIORER LE FONCTIONNEMENT DE LA COMMUNE

YVVVVVVYVYYVY

Y VYV

>
>
>

2-1 Développer les équipements et les loisirs.

Renforcer le péle d’équipements publics autour du secteur du collége

Renforcer le pdle d’équipements de services publics du secteur de 1’ancienne école
Prévoir le développement de nouveaux espaces publics et de loisirs

Poursuivre le renforcement et I’amélioration des différents réseaux

Encourager le développement des communications numériques et électroniques
Sécuriser et fluidifier les circulations automobiles

Développer les modes de déplacements doux

Développer le maillage et la desserte par les transports collectifs

2-2 Améliorer les circulations et fluidifier les déplacements de tous types

Sécuriser et fluidifier les circulations automobiles
Développer les modes de déplacements doux
Développer le maillage et la desserte par les transports collectifs

2-3 Améliorer et réorganiser le stationnement

Améliorer P'offre en stationnement & proximité du centre du village
Prévoir la réalisation de places de stationnement suffisantes
Maintenir les garages en rez-de-chaussée existant

3-PRESERVER ET VALORISER LE CADRE DE VIE AINSI QUE LES GRANDS EQUILIBRES
ENVIRONNEMENTAUX ET PAYSAGERS

>
>

YV VVYVYV

3-1 Préserver le patrimoine naturel et les continuités ¢cologiques

Préserver les milieux naturels (et agricoles) d’intérét
Préserver les continuités ¢cologiques qui constituent la Trame Verte et Bleue du territoire

3-2 Préserver les grands équilibres paysagers

Maintenir une « coupure d’urbanisation » entre Clarensac et Saint-Come

Préserver et pérenniser les espaces agricoles de la commune

Les zones agricoles en pied de versant au Nord du village sont également stratégiques
Préserver et mettre en valeur les grands cones de vue du territoire

Soigner les franges entre I’enveloppe urbaine et les zones agricoles

Préserver la qualité des entrées et traversées de ville



3-3 Préserver le patrimoine bati
»  Mettre en valeur la circulade
> Préserver le patrimoine architectural traditionnel du centre ancien

3-4 Prendre en compte les différents risques et notamment les risques d’inondation et de feux de
forét

»  Prendre en compte les zones inondables
»  Ne pas accentuer les risques liés aux incendies de forét,

3-5 Promouvoir le recours aux énergies renouvelables et améliorer Iefficacité énergétique des
batiments
» Diversifier les sources et les productions d’énergies alternatives
» Concevoir les espaces publics dans un souci de gestion économe des ressources (limitation de
Iirrigation, etc....)
Le Conseil Municipal aprés avoir débattu,

DECIDE a 'unanimité

De prendre acte de la tenue ce jour, au sein du Conseil Municipal, du débat portant sur les orientations
genérales du projet d’aménagement et de développement durables (PADD) du projet du PLU

De prendre acte que la tenue de ce débat est formalisée par la présente délibération a laquelle est annexée la
synthese des débats

Que la présente délibération sera affichée pendant un mois en Mairie et sera transmise au Préfet.

Pour copie conforme,
Fait a Clarensac le 6 février 2020
Le Maire
Marjorie ENJELVIN é,

Acte rendu exécutoire aprés dépét en Préfecture le
Et publication ou notification le

[PREFECTURE DU GARD
Recu le

© 10 FEV. 2020

Bureau du Courrier




CONSEIL MUNICIPAL DU JEUDI 15 NOVEMBRE 2016
PROCES VERBAL SYNTHETIQUE

L’an deux mille seize et le quinze novembre

Le Conseil Municipal de la Commune de CLARENSAC, dlunent convoqué s’est réuni en session ordinaire, 4 la
Mairie, sous la Présidence de Madame Marjorie ENJELVIN, Maire

DATE DE LA CONVOCATION : 09 novembre 2016

PRESENTS : Mesdames ENJELVIN, EPAUD, SERIO, MARTELLUCCI, THEFAINE (arrivée a 20hd40),
MAZUR, MANZANARES, POUPA, Messieurs FADAT, MAZUR, GRAU BUENO, MISSOT, BERGOGNE,

MAILHAN, COMTAT, MANTOUX, GERVAIS -

ABSENTS : Mesdames TERRENZI, CORPELET, HOSTAUX, LECOQ, Messieurs LOYNET, BERGOGNE,
MAILHAN, [.OPEZ, QUERCI

PROCURATIONS : de Madame CONFORT & Monsiewr MANTOUX, de Monsieur QUERCI 4 Monsieur
GRAU BUENOQ, de Monsiewr BELET a Monsieur MISSOT, de Madame CORPELET 4 Madame
MARTELLUCCI, de Monsieur CHAUVETTE a Monsieur FADAT, de Madame TERRENZ]1 4 Madame SERIO

Secrétaire de séance : Madame Isabelle SERIO

Madame le Maire ouvre la séance.

Approbation du compte rendu de la derniére séance
Pas d’observation

Le compte rendu est approuvé a 'unanimité.

Approbation du procés-verbal de Ia dernjére séance
Pas d’observation

Le procés-verbal est adopté a I'unanimité.

Arrivée de Madame Anne THEFAINE

Débat sur le PADD (Projet d’Aménagement et de Développement Durables)

Mesdames, Messieurs les Conseillers Municipaux,
Par délibdration en date du 29 novembre 2012, complétée en date du 28 juillet 2016, le conseil municipal a
prescrit la mise en révision générale du POS en PLU.
Le chapitre 3 du titre 1l du code de Purbanisme fixe le contenu, la finalité et les procédures d’adoption ou de
révision des Plans Locaux d’Urbanisme (PLU). C’est ainsi notamment que les PLU « comportent un Projet
&’ Aménagement et de Développement Durables (PADD) ».
Ce document constitue 1'économie générale du PLU et exprime don¢ des orjentations d’intérét général.
Les orientations du PADD doivent &éire soumises en débat en conseil municipal. Les modalités de débat sont les
suivantes : .

+L’article L 153-12 du code de I'urbanisme stipule « qu'un débat ait lieu au sein du conseil municipal
sur les orientations générales du PADD, au plus tard 2 mois avant I’examen du projet du PLU.

*En conséquence, il est proposé au conseil municipal de débattre de ces orientations générales, 4 la
lumigre des principales explications et présentations suivantes.

L’élaboration du Plan Local d’Urbanisme pour une commune est un dossier privilégié et la chance n’est pas
donnée a toutes les équipes municipales de pouvoir écrire une page de I’histoire.

Cette page de I’histoire, c’est en partie au travers du Projet d’ Aménagement et de Développement Durables, que
nous devons y donner son sens.
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Ce projet, objet de notre débat de ce jour, est un projet de génération, un projet & cours, moyen mais aussi long
terme.
Une fois le débat clos, ce PADD, notre PADD deviendra le fil d’ Ariane que les élus devront garder en main pour
avancer dans le temps en aménageant 1’espace au rythme des besoins des Clarensacois.
Le PADD est le résultat d'un long travail produit par les élus de la commission urbanisme avec le soutien du
cabinet ADELE-SFI,
Je salue I'investissement des élus et notamment P’esprit qui a animé les échanges. Tous les groupes politiques ont
pu s’exprimer et donner leurs avis. Il en résulte une feuille de route d'intérét communal globalement
consensuelle.
Pour pouvoir avancer dans nos débats et en tirer les conclusions nécessaires & 1'élaboration du PADD et
successivement, du PLU, il était indispensable de faire un certain nombre de constats, de les accepter sans les
subir et d’ent faire un tremplin plutdt qu’un frein.

*8i Clarensac dispose de quatre entrées sur son territoire, n'en demeure pas moins que seule celle par la
route de Langlade, RD1 peut étre considérée comme une porte digne de ce nom. Par conséquent, son
éloignement de la RD40 impose de repenser le développement économique du village.

+L*attractivité due 2 son cadre de vie et son patrimoine, ont eu pour conséquences un développement du
territoire non maitrisé qui a progressivement éloigné le centre géographique du centre historique de la commune,

L’urbanisation galopante a généré une forte augmentation de la population entrainant un fort
déséquilibre entre Ioffre et le besoin d’infrastructures. Ces dernitres étant plutdt vieillissantes, mal adaptées et
sous dimensionnées ne répondent plus & la dynamigue insufflée par une population jeune et un tissu associatif
actif. '

+La municipalité ne dispose plus d’aucune réserve foncidre, elle doit cependant faire face 3 un déficit de
300 logements sociaux tout en s'obligeant & maintenir un équilibre fiscal entre ses administrés issus de
différentes strates socio-professionnelies

+Clarensac est fortement impactée par les risques inondations mettant ainsi en évidence les zones
d’ouvertures possibles & Purbanisation.

Si ces constats peuvent parfois apparaitre comme des contraintes, les élus membres du comité de pilotage du
PLU ont préféré les appréhender comme des enjeux.

Ainsi, trés rapidement, 3 axes majeurs d’orientations se sont dégagés et nous avons assez naturellement, animé
ce PADD, autour des verbes : Maitriser, Renforcer et Préserver.

Maitriser :

11 est impératif d’avoir pleine conscience d’un devoir de maitrise de 'urbanisation tout en répondant aux divers
besoins en termes d’habitat et d’économie.

Il s’agit donc de modérer la croissance, d’ouvrir de nouveaux espaces, de préserver le cadre de vie, de conforter
et développer I’activité économique locale sans créer de conflit d’usage.

Renforcer : :
Nous devons, 4 chaque occasion qui se présente, renforcer Iattractivité et améliorer le fonctionnement de la

commune.

Développer les équipements et les loisirs doit étre au centre de nos préoccupations tout comme ’amélioration
des circulations et la fluidification de tous les types de déplacements. Ce dernier point doit &tre intégré 4 ume
réflexion faite en paratléle quant 4 I'amélioration et la réorganisation du stationnement.




Préserver :

Si notre Conumune doit évoluer, elle ne doit &tre ni I’auteur, ni la victime de négligences. Aussi, nous devons a
Iaide de tous les outils & notre disposition, préserver et valoriser le cadre de vie. Cette vigilance va forcément de
pair avec une attention toute particuliére portée aux grands équilibres environnementaux et paysagers.

Pour ce faire, il faudra tout mettre en ceuvre pour préserver le patrimoine naturel et les continuités écologiques,
&tre attentif 3 I’évolution de la qualité paysagére de la Vaunage.

Le patrimoine bati a toute sa place dans cette préservation car il fait partie de I’héritage que nous léguerons aux
géndrations futures.

Tirons donc bénéfices du passé, de histoire et du vécu de notre village, en prenant inévitablement en compte les
risques inondations et feux de foréts.

Osons Iavenir en écrivant notre destin, soyons fiers de nos atouts et novateurs en promouvant le recours aux
énergies renouvelables et en améliorant I’efficacité énergétique notamment de nos bétiments.

Je vous le disais en préambule, nous avons la chance d’écrire une page de I’histoire de notre village. Nous
devons en faire une cause commune pour léguer 4 nos enfants, plus qu’un territoire, un « Pays » comme souvent
appelé dans le midi, ot il fait bon vivre !

Mesdames, Messieurs les Conseillers Municipaux, je vous céde la parole.
Madame le Maire propose aux élus présents de prendre la parole tout en permettant de répondre aux (juestions.

Madame le Maire donne la parole 3 M. COMTAT (groupe minoritaire « Clarensac Ensemble »)

Un consensus s’est dégagé assez rapidement sur les différentes orienfations, et je m’en suis ouvert par écrit lors
du dernier conseil municipal, concernant le choix de la ZAD de DOURAN qui avait été accepté en commission
urbanisme, puis qui avait disparu en Conseil municipal. Effectivement, le groupe majoritaire est légitime et a
tout loisir de définir sa politique, et qu’il abandonne la ZAD s'il a des éléments nouveaux pour le faire mais
jlaurais souhaité que les éléments nouveaux ayant permis ce changement de positions soient expliqués en
commission urbanisme. Je ne reviendrai pas plus longtemps sur ce point.

Les 3 axes expliqués dans le PADD reprennent un travail fait sous le précédent mandat, certes qui n’avait pas été
poussé aussi loin, mais qui avait été fait en cohérence avec les autres communes de la Vaunage de maniére a
avoir un ensemble cohérent entre les différentes communes. Je partage tout & fait la philosophie qui se dégage de
ces frois axes.

Par contre lorsque I’on met en ceuvre ces axes, je suis réticent, notamment en ce qui concerne la maitrise de
I’habitat, ce qui est proposé est assez dangereux.

En effet, il est prévu la construction de 335 logements de plus en fonction des critéres du SCOT. De plus, on
nous dit qu’il y aura 7 ha bétis a horizon 2030, c’est-a-dire dans 15 ans, il n’y aura seulement que 335
logements batis ; or ce nombre de logements ne sera pas suffisant pour répondre 4 la problématique de
pfoduction des logements locatifs sociaux. La commune de Clarensac aura par la suite des pénalités & payer, et je
crains, comme le prévoit la Loi, que ces pénalités soient multipliées par 5. Donc dans les années 2020/2030, on
risque de devoir payer 150.000€ par an, ce qui correspond & un remboursement d’emprunt de lmillion d’euros
environ qui nous permettrait la construction d’une ou deux salles culturelles par exemple. Donc donner 150.000€
par an pour la non-réalisation de logements sociaux me parait étre une chose 4 laquelle il faut réfléchir. 11 y a un
pidge d’ailleurs car cette somme ne va pas au budget de 1’Etat, mais au budget départemental. Elle est destinée
aux communes qui font des efforts sur la production de logements sociaux. Bien évidemment les Communes qui
font Peffort et qui sont rassemblées autour du Préfet ont tout intérét & recevoir cet argent-1a, et tout intérét a ce
que les pénalités soient payées par les communes qui ne répondent pas a la production de logements sociaux sur
leur sol. C’est quelque chose qui m’a beaucoup inquiété.

I’ai d*ailleurs rédigé une lettre au Maire et au bureau d’étude afin de mettre en priorité Ia loi SRU qui impose des

logements sociaux avant de mettre en ceuvre des impératifs locaux comme les contraintes du SCOT, etc...Méme -

si ces impératifs dépendent de lois. Le PLH et le SCOT sont des éléments locaux qui viennent aprés la loi SRU.
On devrait se prémunir de c¢es pénalités et faire le nécessaire pour construire ces logements et éviter ces
problémes par la suite.




D’autre part, il y a un certain nombre de rédactions qui peuvent étre dangereuses. Certes je sais qu'il y a des
difficultés, comme le SCOT...mais pour bien me faire comprendre, j’ai I'impression que 'on se tire une balle
dans le pied ! Quand on dit qu’il y aura un certain nombre de logements sociaux sur les 15 prochaines années sur
7 hectares, on le dit trés nettement ; lorsque les services de I’Etat examinerent notre PLU, et nos permis de
construire par la suite, ils se reporteront 4 nos textes en nous demandant de metire en pratique ce quon ’on a
écrit. 51 vous dépassez, vous étes en contradiction avec vos propres textes. Donc ce sera retoqué. Je dis cela car
lorsque nous avions demandé 4 ce que Monsieur BRAQUET, responsable de ['habitat & Ia DDTM discute avec
nous afin de nous aider a trouver vn certain nombre de pistes, a répondre 4 ce probléme de logements sociaux, il
ne s’est pas déplacé, et nous a envoyé la personne qui examine nos permis de construire. Cette personne s’est
alors comportée comme un véritable censeur, en disant qu’il fera ¢a ..., je ferais en sorte que tous vos permis
soient en accord avec les textes du PLU, du PADD, etc... C’est la raison pour laquelle je dis ici que sil’on a des
précisions trop fortes, on va tomber sur le coup de ce censeur ; moi, je proposerais des rédactions un peu plus
souples qui permefiraient des évolutions,

Quand on dit, page § « lutter contre 1’étalement urbain », je suis d’accord. Et « 4 ’horizon 2030 ne sera ouvert
que 7 hectares ... par ailleurs quelques hectares supplémentaires soient destinés & accueillir des équipements et
parcs publics ». Si on écrit cela et que des hectares soient nécessaires par différents documents d'wbanisme ou
autre, je crains que le censeur fasse opposition, et ¢a me pose probléme.

Madame le maire précise qu’il est écrit « environ », done cela peut étre plus.

Monsieur COMTAT reprend : moi je préférerais une rédaction telle que celle-ci : « & I’horizon 2030, ne sera
ouvert 2 'urbanisation que les surfaces de terrain nécessaires 4 la résorption du retard en matiére de logements
sociaux. Ces logements seront accompagnés d’équipements et parcs publics nécessaires a la vie collective »,
c’est-a-dire que je ne précise pas.

Je dis qu’en précisant 7 hectares on risque de tomber sur les coups du censeur car le texte serait en opposition
avec nos réalisations et on ne résorbe rien du tout et on est sous le coup des pénalités.

Tandis qu’en se laissant une ouverture, on pourrait ouvrir plus, et on ne tomberait pas sur le coup du censeur qui
dirait que nos textes seraient en opposition avec ce que vous me dites.

De méme sur la densité aprés, « dans le cadre du PLU, la densité moyenne globale a I'échelle des nouveaux
quartiers sera d’au moins 20 logements/ ha, comme le dit le SCOT », mais sans limitation supérieure, pour
pouvoir répondre au cas par cas. Quand on dit 20, ¢a peut étre 20, 25 ou 30, mais ¢a ne sera pas 100% sur un cas
particulier cornme on le fait.

C’est pour cela que je dis de laisser une certaine souplesse pour que nos textes ne soient pas retoqués par la
DDTM qui dirait que vous étes en contraction avec notre propre PADD.

Je dis donc que votre texte colle trop au SCOT, qui correspond & 1'ensemble des élus du sud Gard, mais ces
choses peuvent changer.

Madame le Maire intervient pour rappeler qu’il n’y a aucune limite de temps pour qui que ce soit et toute la
place aux débats et ¢’est la raison de ce conseil municipal dédié au PADD.

Madame le Maire répond qu’il ¥ a en beaucoup de débats sur ce besoin de foncier pour répondre aux obligations
de I’Etat. C’est toute la difficulté, effectivement, nous avons I’Btat qui ne parle pas d’une seule voix : '

D'un cbté, les services de I’Etat nous disent qu’on leur doit 300 logements sociaux sinon nous serons dans
P’illégalité et nous devrons des pénalités, et d’un autre, on a aussi I’Etat qui nous dit qu’on n’a droit qu’a 7
hectares pour ouvrir 4 urbanisation. Effectivement, monsieur BRAQUET ne s’est certes pas déplacé mais on a
eu 3 représentants de la DDTM qui ont été clairs et qu’en leur qualité de PPA qu’ils ne valideront pas plus de 7
hectares, ¢’est une forme de censure, mais ¢’est la loi de I'Etat. C’est pour cela que j’ai rajouté dans ce PADD
une phrase qui est peut-tre nuancée et qui tend a dire en page 6 : « le projet communal s’attache & ceuvrer pour
la préservation de la qualité de vie et 'attractivité du village tout en prenant en compte les nombreux enjeux et
contraintes qui concernent le territoire paradoxalement, alors que la commune doit faire effort pour rattraper le
retard de logements sociaux, elle doit donc aussi respecter tous ces paramétres qui réduisent fortement les
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marches de manceuvre »; donc le message que nous avons souhaité faire passer aux services de I’Etat, ¢’est que
I'on va faire de notre mieux pour répondre aux obligations, mais que lorsqu’il n’y aura plus de foncier on n’y
répondra plus |

Dongc, i} faut équilibrer, on ne peut pas produire QUE du social. Le logement social ¢’est bien mais il faut aussi
du logement « classique ».

Egalement, concernant ce document-13, la difficulté est d’étre assez précis pour qu'il soit opposable & partir de
demain, alors qu'on n'aura pas amété le PLU et que des gens continueront de venir déposer des permis de
construire et permis d’aménager, mais pas suffisamment abouti pour laisser la place & une éventuelle
modification et ne pas avoir dans le cadre de I’élaboration du PLU, non pas refaire un remaniement total du PLU
mais plutdt vne modification, ¢’est 13 la nuance et la difficulté.

Monsieur COMTAT intervient et dit : Page 6, on souhaite maitriser le développement et mener une réflexion 4
plus long terme au-deld de I’horizon 2030 en terme d’impact de développement urbain futur swr les
déplacements. Cela me géne car dans ce document la on me fait comprendre que I’on veut arranger I’existant, et
il n’a pas une vision plus large. Il n’est pas dit comment structurer la commune, quels sont les futurs pdles
d’attraction, comment organiser la vie collective, comment aider 3 ce développement futur avec quelle réserve
foncidre, comment attirer des entreprises, élargir les voies, il faudrait quelques éléments qui montrent que I'on se
soucie d*améliorer I’existant uniquement mais une vision de Clarensac au-dela de I’horizon 2030.

Madame le Maire répond que ¢’est la raison pour laquelle il est dangereux d’é&tre trop précis, car ce soir on débat
sur le PADD, mais il ne s’agit que d’axe de travail, ce n’est pas ce document que nous validons stricto sensu.
Attention de ne pas tomber dans le pidge que trop de précisions powrraient nous revenir dans la figure, donc
rester vague est mieux, ce qui ne sera pas le cas dans le PLU. Dans le PLU il faudra préciser le zonage avec des
espaces réservés pour implanter des voiries, des espaces équipements sportifs. C’est la difficuité de donner la
ligne de conduite sans donner trop de détails non pas pour cacher quoi que ce soit mais pour ne pas tre bridé par
ce document-14.

Monsieur GERVAIS (groupe minoritaire « Agir ensemble pour Clarensac ») prend la parole : ce PADD a €té
réatisé lors des réunions de commission de pilotage du PLU, pour donner des informations claires aux citoyens.
11 donne des orientations généralistes d’urbanisme et d’aménagement du développement du territoire communal
c'est donc un projet politique adapté aux besoins et enjeux du territoire, il a été élaboré de maniére consensuelle,
son écriture a sensiblement évolué avec le temps et.en particulier aprés interventions du cabinet d’étude,
débutant avec des bases de discussions internes d’oi est sorti le projet du 5 janvier 2016. La prise en compte des
différentes directives réglementaires tant nationales (loi SRU, ENE Grenelle2, ALUR), régionale (SRCE) et
départementale (SCOT), et locale (PLH) ont contribué i la rédaction final d’un projet politiquement et
juridiquement correct dans Ie but d’obtenir le feu vert des autorités de I’Etat. Donc on écrit un texte que je

considére & minima pour que les autorités de I’Etat nous valident ce PADD. Ce texte aménera la fin des

prérogatives du maire en matiére d’urbanisme au profit de 'agglomération et des services de I’Etat. Est-ce un
mal ? Bien que globalement d’accord sur 'objectif, les principaux points de divergence ayant conduit & Ja
rédaction de ce docwment sont les points 1.1, 1.2, 1.3 et 2.1 de ce projet donc je les détaille :

Le premier point c’est la modération de la croissance démographique. J*ai fait un graphique. Ce graphique
représente I’évolution de la population en répondant 4 deux hypothéses.

1. la croissance de la population évolue an rythme annuel actuel d’environ +2.6% pour atteindre 5800 habitants
en 2030, :

2. la croissance de la population évaluée a partir de 2017 au rythme annuel d’environ +1.1% pour atteindre 5000
habitants en 2030 en compatibilité avec les directives SCOT du Gard.

La courbe d’évolution de 2007 4 2013 est celle générée par le chiffre de I'TNSEE avec prolongation jusqu’en
2017 en I'absence de toute possibilité de maitriser cette évolution.

On nous demande de prendre en compte Iannée 2013 en base de modération de I’évolution de la démographie,
enfin la population du village, mais depuis 2013 on augmente, on va peut-étre augmenter entre 2 et 2.6 donc
jusqu'en 2017 voire 2018, on n‘a aucun moyen de freiner cette augmentation de la population. On n’a aucun
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moyen pour refuser le permis de construire, donc 4 'heure actuelle on a un taux nettement supérieur 4 celui du
SCOT.

Aprés avoir travaillé en commission d’urbanisme sur une prévision de 5000 habitants en 2020 et de 7000
habitants en 2030 (projet PADD du 5 janvier 2016) jusqu’en mai 2016, il est prévu 5000 habitants en 2030 soit
une augmentation d’environ 600 habitants par rapport & 2016 (donc 260 logements au lieu de 335). Car ni la
population ni les constructions n*ont cessé de croitre depuis 2013 (différence de 2013 4 2017). '
Puisque la différence de 2013 4 2017 c’est les constructions qui auront été réalisées depuis 2013. Car ni la
population ni les constructions n’ont cessé de croftre depuis 2013.

Comrnent respecter ces objectifs en sachant que les divers projets discutés en commission d urbanisme s*élévent
4 environ 4 140 logements en tissu urbain existant. Il reste donc 120 logements & construire jusqu’en 2030 soit
environ 10 logements & I’année (logements sociaux, loi ALUR inclus). Ce PADD nous éloigne donc de la réalité
et nous incite  nous projeter avec des bases de caleul pour le moins inappropriées. Que deviennent donc les
obligations de réalisation liée & la LOT ALUR et les 300 logements sociaux 4 construire {pénalités ?).

La dotation annuelle par habitant ainsi que la fiscalité locale représentent 1'intégralité de recettes budgétaires de
Ia commune. Quelle évolution de la population doit on prendre en compte pour effectuer des projets réalistes
pour I’avenir de Clarensac (en 2015, les recettes par habitant s’élévent 4 866 euros par habitant soit en 2030 un
différentiel de recette d’environ 800000 curos entre les deux bases de calcul).

En fait, on est en {rain de faire des projets pour 2018/2020/2025 mais pas de projet si on ne sait pas les recettes.
Mais quelles bases de recettes ? Celle avec une augmentation de 1.1 d’augmentation de la population ou 2.6 ou
quelque chose d’approchant, je suppose qu’on étudie le budget, alors comment faire si on n’a pas une base de
calcul raisonnable ?

1.2 Etendre progressivement le tissu urbain en continuité de Pexistant.

1’abandon de la zone de Douran nous semble dommageable & 1’extension du village. Sa proximité avec le centre
du village était semble-t-il un moyen de redynamisation de celui-ci aprés le départ des professions médicales et
paramédicales et le déménagement de la mairie. Les zones du Moulon et des Gazelles étant éloignées de la
continuité de ’existant.

Je dis bien la zone de Douran dans le cas ol il est obligatoire de construire des logements sociaux, mais ¢a Pest.

1.3 Utiliser le tissu urbain existant afin de produire du logement,

A Phorizon 2030, il ne sera ouvert que 7 hectares en extension du village contre 29 hectares de 2002 4 2012 et
12 hectares sur le projet PADD de mai 2016. En mai 2016 on était encore sur 12 hectares et ¢’est I’intervention
du cabinet Adgle-SEI qui nous a sommé de descendre 4 7 hectares pour nous aligner sur le SCOT

Madame le Maire répond que « sommé » est un bien grand mot qui insinue que ¢’est le cabinet qui a piloté avec
aucun garde-fou et que les élus n’ont pas arbitré.

Monsieuwr GERVAIS répond : nous avons arbitré, mais on a été contraint car le cabinet a annoncé « vous avez
prévu les 12 hectares zone Douran, les gazelles et ainsi de suite, et le PADD vous sera refusé, si on reste sur cette
base ». C’est bien contraints et forcés que nous sommes descendus & 7 hectares.

Madame le Maire répond : le cabinet est dans son rfle d’accompagnement technique et de conseil, donc les
termes que vous utilisez sont forts phisque le cabinet est 14 pour nous accompagner, pour trouver un document
non pas le PADD mais le PLU. Pour que PLU ait I’adhésion non pas que de la DDTM (car s’il n’y avait que la
Commune et la DDTM autour de la table, on arriverait & discuter), mais il faut trouver ’accord de toutes les
personnalités publiques associées, et la liste est de plus en plus longue puisque le législateur ne fait que la
rallonger.

Monsieur GERVAIS reprend la parole :
Nous tenons 4 rappeler notre opposition 4 une sur-densification excessive dénaturant le cadre pavillonnaire de
notre village qui en est sa caractéristique principale.




Conclusion :

Aprés une premidre ébauche de PADD écrite par les élus (05/01/2016) puis avec P'aide du bureau d’études
{modification de mai et septembre 2016), une écriture du PADD a été effectuée pour étre proposée au débat lors
de ce conseil municipal ; Suite aux discussions dans le cadre de la concertation, ce document peut éire complété
ou amendé dans certaines proportions. Nous souhaitons & I'issue de ce débat voire quelques modifications
apparaitre :

1/ prendre en compte une évolution de la population plus réaliste en actant I’évolution de la population de 2013 4
2017/2018. (Construction de 335 logements & compter de 2017 et non de 2013 pour atteindre une prévision de
5500 habitants environ

2/ réintégration de la zone de DOURAN dans I’extension future du village

3/ fixer la densité moyenne globale des futurs projets au plus prés des 20 logements/ha

Madame le Maire reprend la parole en revenant sur 3 points de I’intervention de Monsiewr GERVAIS
Concernant ’augmentation de la population, il est vrai que Clarensac a connu une angmentation sans précédent
de sa population; les chiffres font apparaitre un rythme de 2.6/an sur plusiewrs dizaines d’anndes donc
effectivement si nous continuons 4 cette cadence, nous atteindrons des plafonds trés hauts et trés rapidement.

La ol je diverge de votre avis, ¢’est que je ne pense pas que cetie cadence va étre maintenue.-Et pour cause,
lorsqu’il n’y aura plus de place, on ne construira plus ! Notre réle d’élus alors ne sera pas de recalculer et de
refaire les chiffres. J°ai envie de dire, on se donne rendez-vous dans 15 ans et on se comptera, mais notre action
sera plus efficace dans le réglement du PLU, zone & zone, ol il faudra que nous soyons suffisamment drastiques
pour éviter gu'il ne se construise sur le moindre cm?* de cette Comumune.

Done, je ne veux pas m’inquiéter oufre mesure ni pour autant étre négligente, mais je pense que ce rythme va
ralentir de fait. En effet, nous ne pourrons plus construire et je pense qu’avec ces 7ha, que nous autoriserait
I’Etat, terme que je i’aime pas trop, il y a de quoi faire. Cela nous permettrait de voir comment la population va
augmenter et d’engager par la suite une éventuelle modification du PLU et de continuer 1’ouverture.

Pour ce qui est de la zone de Douran, ¢a n’a jamais été un secret pour personne, car dés notre arrivée aux
affaires, c’est un des premiers actes politiques que nous avions marqué en disant que nous ne souhaitions pas que
Pextension se fasse de ce cOté-Ja, Aprés, je dois reconnaitre trés humblement que seuls les idiots ne changent pas
d*avis et que devant les conseils et, surtout devant la preuve irréfutable, que I’extension urbaine ne pouvait se
faire que sur le Nord du village, il est par conséquent des choses qui ne trompent pas.

La ol nous divergeons, ¢’est sur le point de départ. En effet, dans le groupe que j’ai honneur de présider, nous
considérons que le point de départ doit étre te rond-point du collége avec un maillage & terme, voir a frés long
terme avec la RD1 et donc le carrefour de la carridre vielle avec la route de la céte.

Nous venons nous raccrocher aux équipements existants, puisque, comme je I’ai expliqué dans mon propos, la
vie s’est déplacée vers le quartier des équipements publics, tels que 1’école et le collége, donc il nous paraft
important que ce point de départ, ce maillage, se fasse par ce rond-point.

Enfin, quant 4 la densification, vous savez que nous partageons aussi votre inquiétude, ¢’est la rajson pour
laquelle nous avons noté dans la rédaction « au moins » 20 logements & I’hectare bien évidement il serait
raisonnable de rester sur ce chiffre-la. Mais ne nous fermons pas les portes non plus et ¢’est comme cela que
nous avons, collectivement, rajouté en réunion préparatoire, ce terme de « au moins » devant les logements &
I’hectare pour fixer le point de départ et pour ne pas se fixer de point d’arrét haut.

Monsieur COMTAT prend la parole :

J’entends bien tout ceci, cependant si nous passons aux calculs, il sera impossible mathématiquement de
répondre 4 fa Loi SRU et d’aveoir le nombre de logements sociaux nécessaires sur la Commune. Je dis que
logements sociaux c’est une chose, mais il s’agit aussi de mixité c’est-d-dire du logement social, du logement 4
I'accession et du logement privé aussi, pour qu’il y ait des populations différentes et parce qu’il y a besoin sur
cefte Commune de ces logements plus petits. La commune est composée de pavillons avec des personnes un peu
agées, peut-€tre, qui se trouvent dans de grandes maisons un peu isolées et qui auraient peut-&tre besoin ou envie
d’aller dans des logements ou appartements plus petits de manigre 4 ce qu’il y ait une certaine rotation. Donc tel
gu’on I’éerit ici, on n’aura pas de construction de logement sur Clarensac. Donc, il y a cet aspect de manque de
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logements pour }a population décrite, manque de logements pour les enfants qui souhaiteraient revenir prés des
parents, pour des jeunes couples qui s’installeraient sur la Commune, mangue de logements également pour les
recettes communales, ce qui a déja &t plus ou moins abordé, car la Commune n’a aucune recette si ce n’est les
taxes foncidre et d’habitation et donc compte tenu du fait qu’elle est relativement bien équipée, 4 part pour ce qui
est du culturel, on pourrait accepter une population un peu plus grande qui aménerait des ressources au budget
communal, qui permettraient alors de baisser les impdts pour I'ensemble de la population puisqu’il y aurait des
ressources qui arriveraient par cette nouvelle population. Donc si on reste sur ces bases-1a, on ne pourra pas avoir
ces logements, donc mathématiquement on aurait les pénalités et ¢’est ce qui me pose probléme.

Monsieur GERVAIS prend }a parole
Je tenais & préciser que la recette budgétaire n’est pas pour moi le Graal ; je ne souhaite absolument pas qu’il y
ait de plus en plus d’habitants pour avoir plus de recette, soyons clair la-dessus.

Madame le Maire prend la parole :

Fffectivement, on n’a rien inventé dans ce domaine, tout nouvel habitant, rapporte des recettes 4 la Commune.
L3, je vous rejoins M. Gervais, je ne suis pas 4 la recherche de I’habitant perdu pour trouver des ressources
fiscales, charge a nous élus de gérer le denier public d*une maniére différente pour valoriser le patrimoine,

Cest ce que j appelle aussi le but de la recherche de I"équilibre fiscal.

Vous savez tout le respect que j’ai pour le logement social. Je me permets de dire, attention de ne pas sombrer
dans le tout social. Cela peut peut-&tre surprendre cette assemblée que je tienne ces propos ce soir, mais il est
impératif pour nous de trouver le juste équilibre entre les familles les plus modestes, celles gui fiscalement
contribuent le moins au fonctionnement communal et les familles qui ont plus de moyens. C’est la difficulté que
nous avons et ¢’est ce but-1a que nous devons entretenir.

Concernant 1’objectif des 20% de logements sociaux que nous impose la Loi, bien évidemment, avec ce que nous
proposons aujourd’hui, nous n’atteignons pas I’ objectif et j"en suis consciente,

Ce que Monsieur Le Préfet doit aussi entendre ainsi qu’a travers lui, les services de I’Etat, ¢’est que la plus belle
fille ne peut donner que ce qu’elle a ! Donc la commune de Clarensac fait un effort considérable puisqu’elle est
actuellement 4 2.5, 2.7 de ce montant-1a de logements sociaux et qu’une fois que ce p]an se sera dérould, nous
arriverons 4 peu prés 4 11.5, 12% de logements sociaux.

C’est est un effort considérable, et sans précédent pour la Commune, mais effectivement nous n’atteindrons pas
ces 20%, et je pense qu’il est trés important que cela soit souligné dans le procés-verbal de ce Conseil Municipal.

Monsiewr COMTAT prend la parole

Concernant les logements sociauy, il faut dire que beaucoup de gens dans le département peuvent prétendre aux
logements sociaux, pour moi environ 2/3 des habitants du Gard peuvent y prétendre. Ce ne sont pas forcément
les familles trés défavorisées. Un couple de personnes qui débutent avec des enfants, avec des revenus corrects
aux alentours du SMIC, s’il y a un ou deux salaires, ils peuvent avoir un logement social, ils peuvent répondre
aux critéres d’attribution, Donc ces logements s’adressent 4 toute la population de Clarensac.

Madame le Maire prend la parole :

Pour compléter ce que vous dites ; effectivement actuellement dans ce département 7 personnes sur 10 peuvent
prétendre 2 un logement social. La o, je pense que nous avons entretenu ou que nous entretenons une polémique
stérile, ¢’est que nous n’avons jamais répondu & la question « qu’est-ce qu’est réellement le logement social 7».
Nous nous sommes cantonnés a des immeubles qui allaient accueillir des appartements tels que nous pouvons
tous les connaftre ou qu’un jour nous avons pu habiter sur un démarrage dans la vie, un premier couple... Mais ce
n’est pas que ¢a.

Le logement social ¢’est aussi des résidences pour personnes 4gées, des lits dans des maisons de retraite, des
aires d’accueil pour les gens de voyage, des structures adaptées pour les personnes en situation d’handicap. Donc
lorsque I°Etat nous fixe 20% de logements sociaux, il ne nous dit pas que I’on doit faire 20% d’appartements &
loyer modéré. Il nous offre une palette nécessaire et possible pour répondre & cette attente.




Enfin, M. COMTAT vous avez dit quelque chose d’intéressant en début de votre intervention : les pénalités qui
sont prélevées dans les communes vont sur des fonds spéciaux gérés par des EPCL 11 serait utile que nous
demandions I’accés a ces fonds car ils peuvent servir aux communes pour faire de I’acquisition fonciére. Comme
Jje vous le disais en préambule, la Commune ne dispose plus d’aucune réserve foncitre, et ¢’est bien le mal de
cette comunune. C’est le travail je vais m’engager 4 faire sur les prochaines années, c¢’est--dire d’essayer, 2
chaque fois que cela sera possible, de refaire la réserve fonciére de la Commune.

Madame le Maire demande s’il y a d’antres interventions,

Monsieur COMTAT reprend la parole :

En page 9 sur « développer les équipements et les loisirs », « En liaison avec le développement urbain attendu, la
commune doit se doter de nouveaux équipements, afin de répondre aux attentes de la population... », je
rajouterais « économiques » & « équipements » car Paspect économique disparait pratiquement de ce document
sauf a la fin de la colonne de droite en page 9 « Encourager le développement des communications numérigues
¢t électroniques... » que je mettrais au tout début entre « Ainsi il est préve de» et «renforcer le péle
équipements publics... » de fagon & mettre I’accent sur cette volonté de faire en sorte que la Commune se
développe au niveau du numérique, alors que 14 on le met 2 Ia fin comme si ¢’était quelque chose de peu
important. Moi je souhaite, et ¢a ne change rien au texte, valoriser cetie idée d’améliorer le développement du
numérique sur la Commune,

Madame le Maire intervient :

Malheureusement, nous n’avons pas la main sur ¢a, et pour ce qui est du développement du numérique sur la
Commune, encore une fois ¢’est I'Etat qui pilote les renforts numériques sur les Communes. Par chance, aprés
les multiples renconfres que nous avons eu, et je pense que vous faisiez partis de la réunion avec Mme
FONTAINE d’Orange, nous avons cru comprendre et méme entendu que Clarensac faisait partie du prochain lot,
et que 2017 serait consacré au déploiement de la fibre optique pour une mise en service début 2018. Donc, ¢’est
une bonne nouvelle que je me permets de glisser 4 ce Conseil. Pour revenir sur le développement numérique, je
crains que I’on n’ait pas la main sur cet aspect.

Monsieur COMTAT répond :

Je pense qu’il faut dire & la population que c’est quelque chose qui nous soucie, que I'on veut développer le
télétravail, des choses comme ce ceci. Nimes Métropole a bien posé la fibre optique pour les équipements
publics 7 Donc Orange va bientdt faire quelque chose, mais la commune pourrait éventuellement demander dans
le cadre des permis de construire le raccordement & une artére de fibre optique, ou quelque chose comme ¢a, si
on met 1'accent dessus. Dire que 1’on s’en soucie, plutét que de Ie faire apparaitre en dernier point parce que ce
n’est pas de notre ressort, moi je dis, & titre de communication, de noter que c’est quelque chose d’important, on
le met au début avant de « renforcer le pole des équipements publics » etc etc...Tout ceci est intéressant mais
c’est du renforcement ou de I’amélioration de 1’existant, ¢a ne va pas, tel qu’on le disait au début, vers une vision
future du développement de Clarensac.

De plus, ¢’est quelque chose d’important pour nous si on renforce le pluvial, on va lutter contre les inondations
donc on favorise aussi le développement de la Commune done je crois quil faut mettre quelque chose sur le
réseau pluvial qui est a renforcer et 4 développer sur la Commune.

Madame le Maire demande s’il y a d’autres interventions
Le débat sur le PADD est clos.




Madame le Maire passe au point n°2 : avis du Conseil Municipal sur le projet du PPRI
Madame le Maire rappelle que le projet était consultable en Mairie et sur le site de la Préfecture.

Madame le Maire donne la parole 4 M. GERVAIS

Aprés avoir lu les 46 pages du réglement du PPRI, il y a 2-3 choses intéressantes &t nouvelles, entre autre dans «
champs d’application, et effets du PPRI » par exemple : « la réalisation des mesures prévues au 3° et 4° du If
peut étre rendu obligatoire en fonction de la nature et de I'intensité du risque dans un délai de 5 ans, pouvant
éire réduit en cas d'urgence. A défant de mise en conformité dans le délai prescrit, le Préfet peut, aprés mise en
demeure non suivie d'effet, ordonner la réalisation de ces mesures aux frais du propriétaire, de exploitant on
de D'utilisatenr ». Donc en fait, des dispositions de sauvegarde des biens et des personnes sont prises dans le
cadre de ce PPRI et ces mesures peuvent obliger certaines habitations déja construites en zone inondable &
effectuer des travaux A leur frais, donc il est trés intéressant pour la population de savoir dans quelle zone elle s
frouve.

Madame le Maire prend la parole :

Effectivement c’est un document qui pourrait paraitre contraignant, qui a raison de I'étre me semble-t-il.
Effectivement, nous savons que nous sommes dans un secteur 4 risque ol il y a du danger, nous en avons déja
fait les frais, je n’aimerais pas étre le maire d*une de ces communes qui disparait régulisrement sous le flot des
vagues. C’est aussi, et c’est dans cet esprit-1d que j’ai rencontré plusieurs fois les services de P’Etat, et, que je
leur ai exprimé le fait que je ne serai jamais, en la matidre, le Maire qui ira tenter, ira tester, ira voir, imaginera et
puis se contentera d’écouter celles et ceux qui disent mais «ici il n’y a jamais eu d’eau, et il 0’y en aura
jamais ». Les techniciens ont rendu leur rapport et effectivement il sort de ce dotument qui donne un certain
nombre de prescriptions, que ces dernidres créent un certain nombre de zones dans la Commune et qui, assez
natureliement, interdit les constructions dans certains secteurs.

1l est effectivement un document qui doit &tre et peut étre consulté par la population et qui peut servir d’outil
dans le but de vaincre le risque inondation et d’aller dans ce sens-la.

Donc effectivernent, un document qui de prime & bord paraissait trés confraignant et qui au final, pour ma patt,
est un outil pour passer le futur au sec.

Monsieur GERVAIS prend la parole :

Il y a quand méme quelques contraintes qui sont relativement simples ; concernant ’information du public, nous
devons maintenant tous les 2 ans délivrer une information  la population sur les risques naturels, ¢a ¢’est du rble
de la Mairie, nous devons aussi revoir Iélaboration du plan communal de sauvegarde tous les 2 ans.

Madame le Maire: 11 y a bien un plan de sauvegarde, mais qui a besoin d’un toilettage et d’étre compléié
effectivement. Nous repoussons toujours devant la somme de dossiers 4 appréhender, mais il va bien falloir que
nous nous y mettions.

Pour finir quelques détails pour vous informer qu'hormis votre avis contraire que vous donneriez, votre avis est
réputé favorable, également que 1’enquéte publique a débuté aujourd’hui 15/11 avec la présence du commissaire
enquéteur, et qu’il sera @ nouveau en Mairie le mercredi 30/11 de 8h304 12h et le vendredi 16/12 de 14h & 17h
pour conclure son enquéte. Durant toute I’enquéte publique, un registre est & la disposition des administrés pour
recueillir Ies éventuelles observations.

Aucun élu n’émet d’autre observation, ni d’avis défavorable.
Le Conseil municipal émet donc un avis favorable.

Monsiear COMTAT intervient pour demander ce qu'il advient de ce débat PLU/PADD, sur les remarques qui
ont pu étre faites, s’il y aura des modifications, amendements sur le texte définitif du PADD qui sera soumis par
la suite ?
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Madame le Maire répond que ce PADD ne donne pas lieu & un vote, n'en demeure pas moins qu’un PV relatant
tout ce qui s’est dit sera annexé au document initial qui a servi 2 la discussion de ce soir.

Monsieur COMTAT demande si annexé veut dire intégré au document notamment s’il y a un accord sur les
termes qui ont été avancés ?

Madame le Maire répond : 4 ma connaissance, le PV sera annexé au document de départ, donc il fait foi, il sert
de complément au document de base.

Monsieur COMTAT : A partir du moment ot les remarques seront intégrées, est-ce qu’il y aura un nouveau
document ?

Madame le Maire répond que normalement, il i’y aura pas de nouveau document, mais ce sera vu avec le bureau
d’étude. Celui-ci a bien expliqué, et cela a été validé par 'avocat de la Commune, que le document que vous
avez entre les mains n’est pas le document qui a été approuvé. C’est virtuel et compliqué & toucher du doigt, ce
document est la base de travail mais il est enrichi du débat de ce soir, et c’est surtout le débat qui fait foi. La
procédure impose qu’il y ait un procés-verbal dressé du débat pour rapporter les dires lors de la séance,

Monsieuwr GERVAIS intervient en disant que d’aprés ce qwil a pu lire, le document peut &tre complété ou
amendé. ‘

Madame le Maire termine en disant qué §’il y a lieu de modifier le document, le bureau d’étude, qui n’en est pas
a son premier PADD, fera ce qui doit étre fait.

Christophe FADAT Estelle EPAUD
. ] SRR s e
1 Adjoint . omsneens 2% Adjoint

AR

Thierry BELET
Conseiller Municipal

%buo-\vxe_ MR Misso
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Marion MANZANARES Anne THEFAINE
Conseiller Municipal Conseiller Municipa

¢ BERGOGNE
Consel unicipal

Christiane CORPELET
Conseiller Mynicipal ,

Michel MISSOT
Conseiller Municipal

Sophie TERRENZI

Conseiller Municipal
C.'}.gua. w. Mwe Qe

Jean COMTAT /’7
Conseiller Municj —

s LECOQ’ Gérard QUERCI
Consewipal Consejller Municipal 2
S Ma Grao LOELO

Marie-Thérése CONFORT

Consejiler Municipal
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Jacques MANTOUX

12




Délibération n* 045-2016

COMMUNE DE CLARENSACGC
PDEPARTEMENT DU GARD

EXTRAIT DES DELIBERATIONS
DU CONSEIL MUNICIPAL

NOMBRE DE MEMBRES EN EXERCICE 27
NOMBRE DE MEMBRES PRESENTS 16
NOMBRE DE MEMBRES VOTANTS 22
NOMBRE DE PROCURATIONS 6

L’an deux mille seize et le vingt-huit juillet

Le Conseil Municipal de la Commune de CLARENSAC, diiment convoqué s’est réuni ¢n session ordinaire,  la
Mairie, sous la Présidence de Madame le Maire, Marjorie ENJELVIN.,

DATE DE LA CONVQCATION : 21 juillet2016

PRESENTS : Mesdames ENJELVIN, SERIO, MARTELLUCCI, THEFAINE, MAZUR, MANZANARES,
LECOQ, CONFORT, Messiears MAZUR, GRAU BUENO, MISSOT, LOYNET, MAILHAN, QUERCI,
MANTOUX, GERVAIS .

ABSENTS ; Mesdames EPAUD, TERRENZI, CORPELET, HOSTAUX, POUPA, Messieurs FADAT,
BERGOGNE, BELET, CHAUVETTE, LOPEZ, COMTAT

PROCURATIONS : de Monsieur BERGOGNE 4 Madame ENJELVIN, de Monsieur CHAUVETTE 4 Monsieur
MAILHAN, de Monsieur BELET 4 Monsieur GRAU BUENO, de Monsieur FADAT 4 Monsieur MAZUR, de

Madame CORPELET a Madame MARTELLUCCI, de Madame POUPA 4 Monsieur GERVAIS

Objet : Révision du Plan d’Occupation des Sols en Plan Local d’Urbanisme — Définition des
objectifs poursuivis par Ia révision, délibération complémentaire

Madame le Maire, rapporteur, expose ;

Vu les dispositions de la loi du 7 janvier [983 modifiée relative & la répartition des compétences entre les
Communes, les Départements, les Régions et ’Etat et les dispositions des articles R 123-15 & R 123-25 du Code
de P’Urbanisme qui transférent aux Comununes les compétences en matiére d’urbanisme,

Vu la délibération du 29 novembre 2012 portant révision du plan d’occupation des sols et élaboration du plan
local d'urbanisme,

Considérant qu’il convient 4 ce stade de I'élaboration du PLU, de mieux définir tes objectifs poursuivis dans le
cadre de I'article L 103-3 du code de P'urbanisme (ancien article L 300-2 du méme code avant recodification),
Le conseil municipal, aprés en avoir délibéré a la majorité avec 20 voix pour, 2 voix contre Monsieur GERVAIS,

Madame POUPA

Précise les objectifs poursuivis dans le cadre de la révision ainsi :

- Le futur plan local d’urbanisme s’articulera autour de trois axes majeurs, déclinés en plusieurs actions :

1. Maltriser Purbanisation et réduire I’étalement urbain fout en maintenant une offre diversifiée en
matiére d’habitat et en apportant une réponse pour le développement économigue de la
Commune,

« Dans un lien de compatibilité avec le Schéma de Cohérence Territoriale (Scot) du Sud Gard, les
ouvertures 4 l'urbanisation répondent 4 une augmentation d’environ 1 % par année de la population
communale, pour contenir cette augmentation, ’accent sera mis sur I'urbanisation des zones inira-
muros et leur densification.

¢ Cette urbanisation tiendra compte des contraintes d’urbanisme telles que les zones inondables, les
corridors écologiques et de la nécessité de mettre a disposition une offre variée notamment de
logements locatifs sociaux dans le respect des engagements nationaux.
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o Les nouveaux espaces ouverts 4 la constructibilité répondront aux mémes impératifs et seront
prioritairement établis dans la continuité des zones baties et plus particuliérement dans les secteurs
suivants : « Les Goffréges », « Le Moulon », « Les Cazelles ».

°  Himporte dans ceite logique, de redéfinir la zone artisanale du « Grézas »

¢ Le développement économique portera notamment sur le tissu commeicial existant avec la mise en
place d’outils d*aménagement permettant son maintien en facilitant son expansion (réglements ad’hoc).

2. Renforcer Pattrait communal en préservant Pidentité du village

° Le développement rapide de la Commune a conduit & un déséquilibre, ainsi, il est nécessaire de
réaffirmer la centralité du village en prévoyant la réalisation de nouveaux équipements publics, tournés
vers les loisirs, le sport, la culture et de récréer des synergies entre le ceeur du village et ses extensions.

° Ce rééquilibrage aussi, par la redistribution des axes routiers, notamment par la création d’une voie
entre fa route départementale n® 1 (Route de Parignargues) et le carrefour giratoire qui dessert le
collége, pour désengorger le centre ancien. A plus fong terme, une réflexion sera menée sur Pactuelle
desserte du sud de la Commune, soit la route départementale n° 40, pour sécuriser ’accés et diminuer
les flux entrants et sortants.

¢ En paralléle, une réflexion sera mende pour assurer un maillage des voies piétonnigres entre le cour de
village et la voie verte de la Vaunage.

* Les nouvelles zones constructibles tiendront compte en outre de la desserte par les transports collectifs
de I'agglomération et du département,

©  Enfin, des parcs de stationnement seront créés et ceux existant seront réaménagés pour plus de fluidité.
Le réglement prendra compte des problématiques de stationnement en centre village.

3. Préserver et valoriser le patrimoine environnemental, écologique et paysager

» Préserver les paysages naturels et I'héritage agricole, la « vallée du Rhény » et sa ripisylve, attrait
paysaget, ¢cologique autant que rempart contre les inondations ; les « garrigues de Nimes », avec
Palternance de ses espaces ouverls et ceuy boisés ; la plaine agricole entre Clarensac et Calvisson,
marquée par la succession des vignes et des prairies, refuge de nombreuses espéces animaliéres,

°  Préserver la biodiversité dans les zones humides recensées sur la Commune, nombreuses mares,

°  Metire en valeur les deux sites géologiques de la Commune : la dépression de la Vaunage et le gisement
a microcodiums de Serre des Buis,

*  Maintenir des coupures naturelles entre Clarensac et Saint Céme et plus généralemeni réaffirmer les
secteurs dédiés & 'agriculture qui participent 4 la richesse des paysages notamment au sud, 4 'est et &
I'ouest de la Commune.

¢ Maintenir des coupures naturelics entre zones baties ¢t zones agricoles ou naturelles, nolamment au
nord de la Commune afin d*assurer une protection incendie et préserver les cOnes de vue.

* Dans la méme logique, le centre village en tant qu’entité cohérente architecturalement doit &tre affirme
¢t préservé, notamment sa « circulade ».

* L'ensemble de ces mesures visent aussi, 4 prendre en compte les risques, inondations lors des épisodes
cévenols et d’incendie, notamment au nord du village.

En application de Particle L 153-11 du code de 1'urbanisme qui dispose : « I'autorité compétente mentionnée 2
Particle L 153-8 prescrit I'élaboration du plan local d’urbanisme et précise les objectifs poursnivis et les
modalités de concertation, conformément a Iarticle I, 103-3. La délibération prise en application de 1’alinéa
précedent est notifiée aux personnes publiques associées mentionnées aux articles L 132-7 et L 132-9 »,

Conformément avx articles R 153-20 et R
des mesures de publicité prévues aux articlé

Pour copie conforme
Fait & Clarensac le 28 juitlet
Le Maire, (
Marjorie ENJELVIN = e

Acte rendu exécutoire aprés dépot en Préfecture
Publication

Notification




Délibération n® 076- 2012

COMMUNE DE CLARENSAC
DEPARTEMENT DU GARD
EXTRAIT DES DELIBERATIONS

DU CONSEIL MUNICIPAL
NOMBRE DE MEMBRES EN EXERCICE 20
NOMBRE DE MEMBRES PRESENTS 12
NOMBRE DE MEMBRES VOTANTS 15
NOMBRE DE PROCURATIONS 3

L’an deux mille douze et le vingt-neuf novembre

Le Conseil Municipal de la Commune de CLARENSAC, diiment convoqué s’est réuni en session ordinaire, 4 la
Mairie, sous la Présidence de Monsieur Jean-Paul LOPEZ, 1¥ Adjoint.

DATE DE LA CONVOCATION : 22 Novembre 2012

PRESENTS : Messieurs BAZIN, COMTAT, SERRANO, FAVIER, GARY, VASA, LOPEZ, OLIVE,
Mesdames BONAMI, BRETON, HOSTAUX, MENPIOT

ABSENTS : Mesdames BASTIDE BARTHELEMY, BLACHERE, BOURGNE PRUGNON, PRATX,
Messieurs BERGOGNE, COUFFIGNAL, JOATHON, LEPINE

PROCURATIONS : de Monsieur JOATHON & Monsieur COMTAT, de Madame BOURGNE PRUGNON a
Madame HOSTAUX, de Madame BASTIDE BARTHELEMY 4 Madame BRETON

Objet : Révision du Plan d’Cceupation des Sols en Plan Local d’Urbanisme - Définition des modalités de
concertation

Monsieur le Maire, rapporteur, expose

Vu les dispositions de la loi du 7 janvier 1983 modifide relative A la répartition des compétences entre les
comnunes, les départements, les régions et ’Etat et les dispositions des articles R.123-15 a4 R.123-25 du Code de
I"Urbanisme qui transférent aux communes les compétences en matiéres ¢’urbanisme,

Considérant qu’il revient a la commune de décider de la révision du Plan d’Ocecupation des Sols (POS) approuvé
et de sa transformation en Plan Local d'Urbanisme (PLU),

Considérant I'intérét pour ia commune de revoir le contenu du Plan d’Occupation des Sols en vue de favoriser le
renouvellement urbain et de préserver la qualité architecturale et Ienvironnement en réfléchissant sur ses
orientations en matiére d’urbanisme, d’aménagement et de développement durable,

Considérant qu’il apparait nécessaire de redéfinir clairement Paffectation des sols et d’organiser I’espace
comimunal pour permettre un développement harmonieux de la commune,

Le conseil municipal aprés en avoir délibéré 4 Punanimité décide

1. de preserire la révision du plan d’occupation des sols approuvé et sa transformation en plan local
d’urbanisme (PLU) sur Pensemble du territoire cominunal conformément aux articles L.123-1 du Code
de ’'Urbanisme,

2. de mettre en compatibilité le document d’urbanisme avec les orientations définies dans :

- 1e SCOT,
- lePLH,
- ePDU,
- les zones inondables (PPRI),
- les zones feux de forét (PRRiD),
- laloi ENE,
3. de charger la commission municipale d’urbanisme, composée comme suit :
Monsieur Georges BAZIN, Maire, Président

el le 3[Rf1



Messieurs Jean COMTAT, Jean-Paul LOPEZ, Vincent VASA, André OLIVE, Gilles
FAVIER, Mesdames Danielle MENPIOT, Marie-France BASTIDE-BARTHELEMY, Viviane
BONAMI, Membres, du suivi de I’étude du plan local d’urbanisme.

4. de mener la procédure selon le cadre défini par les articles 1..123-7 a L.123-10, R.123-16 du Code de
I'Urbanisme en ce qui concerne I’association et la consultation des diverses personnes publiques,

=]

de fixer les modalités de concertation prévues par les articles L..123-6 et L.300-2 du Code de

I'urbanisme de la fagon suivante :

- par publication dans le bulletin municipal,

- par publication dans un journal local,

- par publication sur le site Internet de la commune,

- par réunions publiques,

- par la tenue d’un registre a destination du public ou seront consignés les comptes rendus de
réunion.

de donner autorisation au maire pour signer toute convention qui serait nécessaire & la mise a

disposition des services de 1'Etat,

de solliciter de I’Etat une dotation pour compenser la charge financigre de la commune correspondant

aux frais matériels et d’études liés & la révision du plan local d’urbanisme,

d’organise la consultation des entreprises en vue du choix du cabinet d’étude,

que les crédits destinés au financement des dépenses afférentes 4 I’étude du plan local d’urbanisme

seront inscrits au budget de I’exercice considéré compte 202,

Conformément & I'article L.123-6 du Code de I’Urbanisme, la présente délibération sera notifiée :

au Préfet,

aux Présidents du Conseil Régional et du Conseil Général,

aux Présidents de la chambre de commerce et d’industrie, de la chambre de métiers et de la chambre
d’agriculture,

au représentant de I’autorité compétente en mati¢re d’organisation des transports,

au Président de I’établissement public de coopération intercommunale gestionnaire du SCOT,

aux établissements publics de coopération intercommunale directement intéressés

aux Maires des communes limitrophes :

Conformément a I'article R.123-25 du Code de I'Urbanisme, la présente délibération fera I’objet d’un affichage
en mairie durant un mois et d’une publication dans le journal suivant diffusé dans le Département :

Pour copie conforime,

Fait & Clarensac le 29 novembre 2012
Le Maire

Georges BAZIN

MIDI LIBRE

Acte rendu exécutoire aprés dépot en Préfecture le
Et publication ou notification le
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